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Universitat Hannover

M. Sc. Christian Dietrich

Auswertungsbericht Lehrveranstaltungsevaluation an die Lehrenden

Sehr geehrter Herr/Sehr geehrte Frau M. Sc. Dietrich,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Lehrveranstaltungsevaluation
zur Veranstaltung Ubung: Programmiersprachen und Ubersetzer.

Inhalte des Reports:

- Ubersicht Indikatoren

- Auswertung der einzelnen Fragen

- Profillinie

- Kommentare/Offene Fragen (Falls vorhanden)

Bei Ruckfragen freue ich mich tber eine Nachricht von Ihnen.

Mit freundlichen GriRRen

Das Studiendekanat

Studiendekanat der

Fakultat fur Elektrotechnik und Informatik Gottfried Wilhelm Leibniz Universitat Hannover
Appelstr. 11

30167 Hannover

Tel.: 0511 762-19615

Fax: 0511 762-19646
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Ubung: Programmiersprachen und Ubersetzer

M. Sc. Christian Dietrich

Ubung: Programmiersprachen und Ubersetzer (9e5447fc16596¢7e9bf6319ea8b665d)

Erfasste Frageboégen = 17

Globalwerte

Globalindikator

3. Online Lehre

Legende

Fragetext

1 L2 3 4 5 16
mw=
M e ‘ ‘ | =07
1 L2 3 4 5 16
mw=
M e ‘ ‘ | =07
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Quantil
25% 0% 50% 0% 25% _
Linker Pol —- — Rechter Pol nm_\n//-\:lsliat?ellwert
k i s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm

#

Qualitatsindex

Erklarung der Ampelsymbole

1. Allgemeine Fragen

Der Mittelwert liegt unterhalb
der Qualitatsrichtlinie.

Der Mittelwert liegt im
Toleranzbereich der
Qualitatsrichtlinie.

Der Mittelwert liegt innerhalb
der Qualitatsrichtlinie.

' Ich studiere...
et () 11.8% LA
Informatik [ ) 82.4% =
Technische Informatik D 5.9%
Comp.-Ing. 0%
Energietechnik 0%
Mechatronik 0%
Nanotechnologie 0%
Wirtschaftsingenieur 0%
Maschinenbau 0%
andere 0%
2 Welchen Abschluss streben Sie mit dieser Lehrveranstaltung (LV) an?
Bachelor ( ] 882% n=17
Master C] 11.8%
Staatsexamen 0%
Diplom 0%
kein Abschluss 0%
anderer 0%
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Ubung: Programmiersprachen und Ubersetzer

3 Im wievielten Semester studieren Sie im aktuellen Studiengang?

12() 11.8% n=17
3-4 ) 58.8%
56 ) 11.8%
78 ) 17.6%
9-10 0%
11 und héher 0%
9 Studieren Sie mit dem Ziel Lehramt?
nein ) 100% n=17
ja, FiBa 0%
ja, Bachelor TE 0%
ja, Master LG 0%
ja, Master LBS 0%
9 Diese Lehrveranstaltung ist fir Sie...
Piicht ( ) 70.6% n=17
Wahipfiicht () 17.6%
wahl (] 5.9%
zusatzliche Leistung D 5.9%
) N ) . 17.6%  59%  41.2% 204%  59%
9 Wie schatzen Sie Ihre Vorkenntnisse zum Thema sehr hoch ——— — sehr gering n=17
( { mw=3
der Lehrveranstaltung ein? ' . P
1 2 3 4 5
. - 18.8% 375% 37.5%  6,3% 0%
' Den geforderten Arbeitsaufwand fiir diese sehr grot . > . — sehr gering n=16
] H mw=2,3
Lehrveranstaltung empfinden Sie: ' N . s
I Y
1 2 3 4 5
® |Ich habe bisher an der Lehrveranstaltung teilgenommen.
71-100% ) 76.5% n=17
41-70% () 11.8%
0-40% () 11.8%
2. Universitédtsweite Kernfragen
. 47,1% 353% 11,8% 0% 5,9%
Y Strukturierung: Der Ablauf der Lehrveranstaltung stimme voll zu = . — : stimme gar nichtzu  M=17,
ist gut strukturiert. ' 1 . i
| } ,
1 2 3 4 5
. . 471% 235% 17,6% 5,9% 5,9%
> Lehrmethoden: Die Lehrmethoden sind passend stimme voll zu = = . . : stimme gar nichtzu M1
I | s=1,2
1 2 3 4 5
) - 353% 41,2% 235% 0% 0%
23 Lehrkompetenz: Lehrinhalte werden verstandlich stimme voll zu = o R : stimme gar nichtzu =17
vermittelt. —— $=0,8
1 2 3 4 5
16.07.2020 EvaSys Auswertung Seite 2



Ubung: Programmiersprachen und Ubersetzer

60%  33,3%

0%

0% 6,7%

29 Lernklima: Es wird auf Fragen und Belange der stimme voll zu stimme gar nicntzu M=15,
Studierenden eingegangen. . 1 A
' v E=2
1 2 3 4 5
: 412% 412% 0%  17.6% 0%
2% | ernerfolg: Ich kann die behandelten Inhalte stimme voll zu = — T —T stimme ger nicntzu  N=17,
beschreiben und erlutern. ! o
1 2 3 4 5
G . 23,5% 52,9% 17,6% 59% 0%
29 |nsgesamt beurteile ich die Lehrveranstaltung mit ; — 5 n=17
der Note: - Mt
: —t— s=0,8
(1 = sehr gut, 5 = mangelhaft)
1 2 3 4 5
3. Online Lehre
%1 Wie wird in der Lehrveranstaltung gelehrt?
(Mehrere Kreuze mdglich)
Live-Vorlesungen/Ubungen, Webkonferenzen, Webinare [ ] 88.2% n=17
Live-Fragestunden, Live-Sprechstunden :] 29.4%
Aufzeichnungen, Prasentationen mit Ton [ ] 76.5%
rein textbasiert (Skript, Folien, Ubungsblétter) (] 29.4%
andere Lehrtools (z.B. ILIAS) C] 11.8%
%2 Das Tempo der LV bewerte ich als...
zuschnell () 11.8% n=17
angemessen ) 82.4%
zu langsam D 5.9%
*3 Das Anforderungsniveau der LV war fir mich...
zuhoch () 11.8% A
s=0,5
angemessen ) 76.5%
zu niedrig C] 11.8%
*4 Wie schatzen Sie Ihren Wissensgewinn zum Thema der LV ein?
hoch | ) 52.9% n=17
gering C] 11.8%
9 Die Lehrperson war engagiert und motiviert. stimme voll zu stimme gar nichtzu =18,
mw=
100 s= '5
s0 —ISG% aan E=1
%9 Die Lehrperson wirkte gut vorbereitet. stimme voll 2u stimme gar nichtzu M=15,
0o mw=
s=0,9
50 40% S E:1
. iy ey 0%
. . 50% 31,3% 188% 0% 0%
7 Ich fuhle mich in der LV gut betreut stimme vl zu . — T 1 T stimme gar nichtzu 718,
mw=
b / s=0,8
E.=1
1 2 3 4 5
16.07.2020 EvaSys Auswertung Seite 3



Ubung: Programmiersprachen und Ubersetzer

%% Die Kommunikation mit der Lehrperson war...

%9 Wie beurteilen Sie die technische Qualitat (Audio,
Video, Schnitt etc.) der LV?

319 Eine verstarkte Ergénzung der klassischen
Prasenztermine durch Online-Aktivitaten in
Zukunft empfinden Sie:

643% 357% 0% 0% 0%
sehr gut
H——
1 2 3 4 5
588% 294% 118% 0% 0%
sehr gut
| (] N
t ) i
1 2 3 4 5
37,5% 438% 188% 0% 0%
sehr zielfiihrend
—4—
1 2 3 4 5

sehr schlecht

Uberhaupt nicht
Zielfiihrend
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Ubung: Programmiersprachen und Ubersetzer

Profillinie

Fakultat fir Elektrotechnik und Informatik
M. Sc. Christian Dietrich, , ,

Teilbereich:

'|' Name der/des Lehrenden:

Titel der Lehrveranstaltung: Ubung: Programmiersprachen und Ubersetzer

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Allgemeine Fragen
16)  Wie schatzen Sie Ihre Vorkenntnisse zum sehr hoch l sehr gering B - i B
Thema der Lehrveranstaltung ein? //r n=17 mw=3,0 md=30 s=12
1.7) Den geforderten Arbeitsaufwand fir diese sehr grof} =/ ‘ sehr gering
Lehrveranstaltung empfinden Sie: ‘ n=16 mw=23 md=20 s=0,9
2. Universitatsweite Kernfragen
21)  Strukturierung: Der Ablauf der stimme voll zu - stimme gar B B i B
Lehrveranstaltung ist gut strukturiert. \ nicht zu n=17 mw=18 md=20 s=1.1
22) . Di . . ]
I‘;g;l;;n:(}‘hoden. Die Lehrmethoden sind stimme voll zu ﬁtilcmh’[nz%gar =17 w20 md=20 s=1.2
23)  Lehrkompetenz: Lehrinhalte werden stimme voll zu .l stimme gar B B i N
verstandlich vermittelt. / nicht zu n=17 mw=19 md=20 s=08
24)  Lernklima: Es wird auf Fragen und Belange stimme voll zu __./ stimme gar B B i B
der Studierenden eingegangen. \ nicht zu n=15 mw=16 md=10 s=1.1
25 Lernerfolg: Ich kann die behandelten Inhalte stimme voll zu stimme gar B B i B
beschreiben und erlautern. nicht zu n=17 mw=19 md=20 s=1.1
26) ile ich di
Imnﬁgde;raﬁgtg?urtelle ich die Lehrveranstaltung 1 ‘h. 5 =17 w21 md=20 =08
(1 = sehr gut, 5 = mangelhaft)
3. Online Lehre
35) Die Lehrperson war engagiert und motiviert. stimme voll zu " stimme gar
\ nicht zu n=16 mw=1,4 md=1,0 s=0,5
36) Die Lehrperson wirkte gut vorbereitet. stimme voll zu \._ stimme gar
I nicht zu n=15 mw=1,8 md=2,0 s=0,9
3.7) Ich filhle mich in der LV gut betreut stimme voll zu l stimme gar
/ nicht zu n=16 mw=1,7 md=1,5 s=0,8
3:8) Die Kommunikation mit der Lehrperson war... sehr gut _./ sehr schlecht
\ n=14 mw=1,4 md=1,0 s=0,5
39)  Wie beurteilen Sie die technische Qualitat sehr gut L sehr schlecht B i i N
(Audio, Video, Schnitt etc.) der LV? \ n=17 mw=1,5 md=10  s=0,7
310) Eine verstarkte Erganzung der klassischen sehr zielfiihrend \._ Uberhaupt nicht B B 5 B
Prasenztermine durch Online-Aktivitaten in Zielfiihrend n=16 mw=18 md=20 s=08
Zukunft empfinden Sie:
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Ubung: Programmiersprachen und Ubersetzer

Auswertungsteil der offenen Fragen

4. Riickmeldungen

“ Riickmeldung zur Veranstaltung (Bitte nur das dafiir vorgesehene Feld verwenden!)

B - [ ernmethoden unpassend
- Ubungsabgaben schlecht organisiert und man fragt sich, ob es einen Zusammenhang zur Vorlesung gibt
- Thema der Vorlesung ist dem Dozenten leider sekundar wichtig, es geht primar darum schwierige Programmieraufgaben zu stellen.

B Die Aufgaben sind gut gewahlt.
Leider liegt die Bearbeitungszeit der Aufgaben zur Halfte im Wochenende. Hier wére es schdn den Studierenden auch tatséchlich eine
Arbeitswoche Zeit zu geben. Nicht aufgrund der lange der Bearbeitungszeit, sondern wegen anderer Kurse und Termine.

B Die Ubungsaufgaben finde ich prinzipiell angemessen.
Ich persénlich habe jedoch keine einzige der Programmieraufgaben gemacht/geschafft, da diese fur mich personlich nicht machbar
waren. Eventuell lag es daran, dass ich vorher keinerlei Erfahrung mit Python hatte und mich in dem Code nicht zurechtgefunden
habe/zu schnell aufgegeben habe. Ich méchte aber auf keinen Fall sagen, dass die Aufgaben unlésbar waren (Viele Studierende
haben sie bestimmt geldst bekommen). Eventuell lag es auch einfach an Corona (Die Situation war fir mich Aligemein eher
schwierig).

B Diese Evaluation bezieht sich auf die Tafellibung!

Weitere Anmerkung: Feuchter bester Mann!!!
B Echt hammer der Gbungscompiler, vor allem in Gbung 4 mit der graphischen visualiserung der basisblocke
B Erst einmal etwas komisch dass es nur eine Fragerunde ist aber im Endeffekt sehr hilfreich und effizient.

® |ch fand die Programmier Aufgaben in Python teilweise zu aufwandig fir den fachlichen Inhalt den diese vermitteln sollten. Ich
personlich hatte die entsprechenden Aufgaben lieber versucht anderweitig zu I16sen, da es einen erheblichen Overhead and Zeit und
Energie kostet sich erst in die code basis die gegeben war einzuarbeiten und dann die entsprechenden Funktionen aus der Python
Dokumentation heraus zu suchen. Dies hat auch dazu gefiihrt, dass ich fiir das 4. Hausaufgabenblatt die Code Aufgabe nicht mehr
bearbeitet habe obwohl ich sie eigentlich gern bearbeitet hatte.

B Teilweise seltsam formulierte Kurzfragen, irgendeine Ubersicht zu assembler und x86 ware fir Leute, die nie was damit gemacht
haben, ganz praktisch

® Wenn man unbedingt Compiler bauen méchte, also praktisch Gben mdchte, ware es eventuell sinnvoller ein Labor/Experimentelle
Ubung Compilerbau im WS anzubieten, das auf PSU aufbaut und stattdessen PSU theoretischer zu halten.

B Wie vermutlich vielen anderen gefallt mir die Tatsache nicht, dass man seine Lésungen nicht wirklich validieren kann (mit Ausnahme
der Programmieraufgaben, die natlrlich wahnnsinnig wichtig sind). Hoffentlich wird zumindest fiir das U6 der Probeklausur eine
Lésung hochgeladen, sollte ja eigentlich im Interesse der Korrektoranten der Klausur sein, aber wei® man ja nie.

2 Riickmeldung direkt an die Lehrperson (Bitte nur das dafiir vorgesehene Feld verwenden!)

B - Da der Ubungsleiter leider stéandig vom Dozenten unterbrochen wurde (durch Ergdnzungen, Scherze oder anderen Kommentaren)
bin ich mir unsicher, ob ich den Ubungsleiter oder den Dozenten bewerten soll? Der Ubungsleiter hatte bestimmt eine klasse Ubung
vorgetragen, leider kam er ja kaum dazu.

B Als sehr stérend empfinde ich wenn der Vorlesungs-Dozent in der Ubungsveranstaltung den Ubungsdozenten plotzlich mitten im
Reden unterbricht. Das lenkt ab und in der Regel war das auch kein fachlich sinnvoller kommentar sondern entweder eine
Belanglosigkeit, eine Meinung oder sonst etwas in diesem Moment scheinbar Unwichtiges. Dies sollte unbedingt kiinftig unterlassen
werden. Hier und da mal einen Witz,Spruch oder Ahnliches einfach zur Auflockerung der Stimmung find ich véllig in Ordnung nur dann
zwischen Themenbldcken oder wenn ohnehin eine kurze Rede-Pause angemessen ist und nicht mittendrin. Das lenkt ab und sorgt
dafir, dass man als Zuhérer den gedanklichen Faden verliert.

B Die Ubung zum Thema war prinzipiell sehr gut und man merkt, dass sich die Dozenten fiir das Thema interessieren und SpaR daran
haben ihr Wissen zu teilen. Ich fand es auch ziemlich gut, dass Christian und Tobias gleichzeitig anwesend waren.

Das einzige was ich teilweise ein wenig stérend fand, war das Tobias ab und zu mal durch Christian unterbrochen wurde, was dazu

gefuhrt hat, dass Tobias erst einmal den Faden verloren hat. Das ist aber nicht unbedingt komplett negativ. Auf der anderen Seite fand
ich es namlich sehr gut, dass Christian haufig auch Fragen aus "Sicht des Studenten" gestellt hat, die Tobias dann noch einmal geklart
hat. Das war sehr positiv fir mich (Ich hatte in vielen Fallen ndmlich genau die gleichen Fragen).

B GBS ist jetzt nicht unbedingt die Veranstaltung, auf die man aufbauen sollte... PsU war noch im Vorjahr bei Pl-Institut und da war das
Ubungsformat wesentlich besser und "studentenfreundlicher" gestaltet

B GrifRe gehen raus an Thomas, fir die ausfihrlichen und schnellen Antworten.

B Jan Feuchter, bester Mann. Sehr (sehr!) engagiert, hilft auch auRerhalb von Ubungsstunden. Sehr gut vorbereitet, geduldig und
generell sehr symphatisch.
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